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Ist es moglich die Zerstorung
des Planeten aufzuhalten?

Der Zustand unseres Planeten ist
katastrophal. Das Klima erwarmt
sich schneller, als alle wissen-
schaftlichen Vorhersagen glau-
ben machten, und verursacht
Briande, Diirren, Stiirme, Uber-
schwemmungen... Die Meere
versauern, und mit ihnen die Nie-
derschlage; die Vegetation unter
Wasser oder an Land leidet unter
den katastrophalen Folgen. Die
weltweite Abholzung bricht jedes
Jahr neue Rekorde, und immer
mehr Land wird mit Asphalt be-
deckt. Die Verschmutzung verun-
reinigt alles: Treibhausgase, Pes-
tizide im Boden, Plastikpartikel in
den Meeren, pharmazeutische
Molekiile in den Fliissen... bis hin
zu mit Ostrogen gedopten Fi-
schen, die ihr Geschlecht wech-
seln!

Die unmittelbare Folge dieses
Handelns ist verheerend: Jedes
Jahr verschwinden 26.000 Arten.
Immer mehr Forscher rechnen mit
der sechsten Welle des Massenaus-
sterbens (die vorherige, die fiinfte,
war die der Dinosaurier vor 66 Mil-
lionen Jahren). ,Wenn die Bienen
von der Erde verschwinden wiir-
den, hdtte der Mensch nur noch
vier Jahre zu leben.” Auch wenn
Einstein diesen Satz nie geduBert
hat, so ist der Gedanke doch stark:
Insekten erndhren die Welt (Vogel,
Reptilien, Saugetiere, Pflanzen)
und bestduben 75% der Kultur-
pflanzen und 80% der Wildpflan-
zen. Thr allméhliches Verschwin-
den ist eine direkte Bedrohung fiir
die natiirlichen Okosysteme und
die Fahigkeit der Menschheit, sich
selbst zu ernidhren.

Die menschliche Spezies leidet
bereits massiv unter dieser Zer-
storung des Planeten. Jedes Jahr
zwingen  ,Naturkatastrophen®,
die mit der globalen Erwidrmung
zusammenhangen, Dutzende Mil-
lionen Menschen ins Exil; die
Luftverschmutzung  verursacht
Millionen von ,vorzeitigen“ To-
desfallen, und mehr als zwei Mil-
liarden Menschen werden durch
Wassermangel gequilt. Auch die
Pandemie Covid 19, die nach An-
gaben der Weltgesundheitsorga-
nisation zwischen 2019 und 2021
7 Millionen Todesopfer fordert
(15,9 Millionen nach Angaben
von Demografen) und die Lebens-
erwartung weltweit um andert-
halb Jahre verringert hat, hat
ihren Anteil an der 6kologischen

de.internationalism.org

Krise. Diese Pandemie hat den Zu-
sammenhang zwischen der Zer-
storung der Natur und der Bedro-
hung der menschlichen Gesund-
heit deutlich gemacht. Nach An-
gaben der Intergovernmental
Science-Policy Platform on Biodi-
versity and Ecosystem Services
(IPBES) gehen 70% der neu auf-
tretenden Krankheiten (Zika,
Ebola, Nipah usw.) und fast alle
bekannten Pandemien (z. B.
Grippe, HIV, Covid-19) auf Zoo-
nosen (Krankheiten, die durch In-
fektionen tierischen Ursprungs
verursacht werden) zuriick. Die
Ursachen fiir diese Pandemien
sind dieselben, die auch die Natur
verwiisten: Abholzung und Zer-
storung natiirlicher Okosysteme,
Handel mit und Verzehr von Wild-
tieren usw.

Im Jahr 2009 hat ein internati-
onales Team von achtundzwanzig
Forschern unter der Leitung des
schwedischen =~ Wissenschaftlers
Johan Rockstrém neun ,,planeta-
rische Grenzen*“ festgelegt, die die
Menschheit nicht iiberschreiten
sollte, wenn sie die Bedingungen
fiir ihr Uberleben nicht gefihrden
will:

1. Der Klimawandel

2. Erosion der Artenvielfalt

3. Stérung der biogeochemischen
Kreislaufe von Stickstoff und
Phosphor

4. Anderungen der Landnutzung
5. Versauerung der Ozeane Meere
6. Globale Wassernutzung

7. Zerstorung der Ozonschicht

8. Die Einfithrung neuer Stoffe in
die Umwelt (Schwermetalle, syn-
thetische und radioaktive Verbin-
dungen...)

9. Und die Konzentration von Ae-
rosolen in der Atmosphire

Sechs dieser neun ,planetari-
schen Grenzwerte“ sind bereits
uberschritten (und zwei davon
konnen nicht gemessen werden).
Das AusmaB der sich abzeichnen-
den Katastrophe ist so groB3, dass
selbst das Davoser Forum zuge-
ben muss, dass ,der Verlust der
biologischen Vielfalt und der Zu-
sammenbruch der Okosysteme
als eines der sich am schnellsten
verschlechternden globalen Risi-
ken des ndchsten Jahrzehnts an-
gesehen wird (...) Die Kombina-
tion aus extremen Wetterereig-
nissen und begrenzten Vorrdten
konnte die derzeitige Krise der
Lebenshaltungskosten in ein Ka-
tastrophenszenario von Hunger
und Not fiir Millionen von Men-
schen verwandeln (...). Die Wech-
selwirkung zwischen den Aus-
wirkungen des Klimawandels,
dem Verlust der biologischen
Vielfalt, der Erndhrungssicher-
heit und dem Verbrauch natiirli-

cher Ressourcen wird den Zu-
sammenbruch der Okosysteme
beschleunigen®.

Es ist nicht das Leben auf der
Erde als solches, das auf dem Spiel
steht. Es war bereits in der Lage,
sich unter weitaus widrigeren
Bedingungen zu entwickeln, sich
nach Wellen des Massenausster-
bens zu erholen, die noch weitrei-
chender waren als heute; Leben
findet sich auf dem Grund der
Ozeane, unter der Erde, auf jeder
Oberflache. Nein, was bedroht ist,
ist die menschliche Spezies. Die
Art und Weise, wie die Gesell-
schaft heute funktioniert, wird die
Erde irgendwann fiir die Mensch-
heit unbewohnbar machen.

Alle von der herrschenden
Klasse vorgeschlagenen ,Losun-

gen“ fiir die 6kologische Krise sind
sinnlos, weil die Probleme, mit
denen wir konfrontiert sind, in das
globale System eingebaut sind, das
den Planeten beherrscht - das ka-
pitalistische System, das von Aus-
beutung und der Jagd nach Profit
lebt. Ausbeutung der menschli-
chen Arbeitskraft durch das Lohn-
verhaltnis; Ausbeutung der Natur,
die als kostenloses Geschenk be-
trachtet wird, das nach Belieben
gepliindert werden kann. Und ob-
wohl der Kapitalismus die wissen-
schaftlichen und technologischen
Mittel hervorgebracht hat, mit
denen die Menschheit von Armut
und entfremdeter Arbeit befreit
werden konnte, ist der Konflikt
zwischen diesem produktiven Po-
tenzial und der eigentlichen Moti-

vation fiir die Produktion zum
Dauerzustand geworden. Der Ka-
pitalismus ist seit tiber hundert
Jahren eine tiberholte, dekadente
Gesellschaftsform. Dieser lange
Niedergang hat nun eine End-
phase erreicht, eine Sackgasse, in
der Krieg, Uberproduktionskrisen
und Umweltzerstérung den Punkt
erreicht haben, an dem all diese
Erscheinungsformen der Sack-
gasse aufeinander einwirken und
einen schrecklichen Strudel der
Zerstorung erzeugen. Aber es gibt
eine Alternative zu dem Alptraum,
in den uns der Kapitalismus
stiirzt: den internationalen Kampf
der ausgebeuteten Klasse fiir den
Sturz des Kapitalismus und den
Aufbau einer kommunistischen
Weltgesellschaft.

Die Verwiistungen des Krieges

Seit 1914 ist der Krieg auf allen Kontinenten zu einer Dauerplage geworden. Zweihundert Konflikte, zweihundert
Millionen Tote, zwei von Atombomben zerstorte Stadte! Napalm, chemische und bakteriologische Waffen, Streu-
bomben, Killerdrohnen ... die neueste Technologie im Dienste der Barbarei.

Das 20. Jahrhundert wurde wiederholt als das barbarischste Jahrhundert in der Geschichte der Menschheit
bezeichnet. Doch das 21. Jahrhundert ist auf dem besten Weg, in den Annalen des Grauens einen noch hoheren
Platz einzunehmen: Es wurde mit den Anschlagen auf die Zwillingstiirme in New York am 11. September eroffnet.
Seitdem hat sich das Chaos von Region zu Region ausgebreitet: Irak, Afghanistan, Syrien, Libyen, Kongo, Ukraine,
Israel/Paldstina — und vielleicht morgen Taiwan.

Der Krieg ist so sehr zum Gravitationszentrum der gesamten Gesellschaft geworden, dass sich die gesamte
wissenschaftliche Forschung auf ihn konzentriert. Mikrowellen, gefriergetrocknete Produkte, Konservendosen,
selbstinjizierende Spritzen, GPS, Fliegersonnenbrillen, das Internet ... die Liste der von der militdrischen For-
schung produzierten Gegensténde ist endlos. Der Erste Weltkrieg hat eine permanente Kriegswirtschaft hervor-
gebracht. In einem erbitterten Kampf mussten die Regierungen ihre Industrie und wissenschaftliche Forschung
auf diesen Bereich der Zerstorung und des Todes konzentrieren. Seitdem ist es der Krieg, der die Gesellschaft
strukturiert.

Heute belaufen sich die weltweiten Militarausgaben aufiiber 2400 Milliarden Dollar pro Jahr. Diese Zahl steigt
stetig und wird morgen noch hoher sein!

Der Krieg kostet Millionen von Menschen das Leben. Aber er vernichtet auch alle anderen Formen des Lebens.
Die Schlachtfelder sind verwiistetes Odland, Flora und Fauna sind ausgerottet.

Jeder Krieg verursacht eine Umweltkatastrophe, die Jahrhunderte andauert: Schwermetalle, Chemikalien
und radioaktive Elemente bleiben fiir Jahrhunderte, ja sogar Jahrtausende zuriick. Die Folgen des Ersten Welt-
kriegs sind noch heute zu spiiren. Blei und Quecksilber aus der Zersetzung von Munition verseuchen das Grund-
wasser iiberall dort, wo es Schiitzengraben gab. In Frankreich sind aufgrund der im Boden vergrabenen Granaten
120.000 Hektar Schlachtfeld noch immer fiir jegliche menschliche Aktivitat ungeeignet! Wahrend des Vietnam-
kriegs in den 1960er Jahren setzte die US-Armee absichtlich ein ultragiftiges Herbizid (,Agent Orange®) ein, um
die Vegetation zu zerstoren und das Aufspiiren der Vietcong-Armee zu erleichtern. Das Ergebnis war, dass diese
Chemikalie in 20 % des Siidens des Landes alle Walder zerstorte und weiterhin die Umwelt und die Bevolkerung
verseucht! Und was ist mit der Atomkraft? Alle Staaten, die mit Atomkraftwerken ausgestattet sind, fithren Tests
durch, die zu einer erheblichen Zunahme von Krebserkrankungen in der gesamten ,,lokalen® Bevolkerung fiihren.
2.000 offizielle Atomtests um genau zu sein.

Der Konflikt in der Ukraine ist ein Konzentrat all dieser zerstorerischen Kréfte. Zusatzlich zu den Hundert-
tausenden von Toten auf beiden Seiten lisst die Gefahr einer Entgleisung des Kraftwerks Saporischschja die Welt
erzittern; iiberall setzen eingestiirzte Gebaude unabsehbare Mengen Asbest in die Luft frei; verlassene Panzer,
Watffen und medizinische Gerite stellen Tonnen von hochgradig umweltschiddlichem Abfall dar. Nur eine Zahl:
Wahrend die Ukraine 35 % der europiischen Flora und Fauna beherbergt, wurden bereits fast 30 % der Walder
des Landes zerstort.

In der Ukraine ist die Umweltzerstorung eine Kriegswaffe. Die Explosion am Staudamm Kachowka am 6. Juni
2023 ist der Beweis dafiir: Tausende Hektar Ackerland und Naturschutzgebiete wurden zerstort, Industrieanlagen
uberflutet, wodurch sich das Wasser des Staudamms mit verschiedenen Chemikalien vermischte, Kohlenwasser-
stoffen und Abwiassern usw. Die Verwiistung des Gazastreifens durch die israelische Armee hat dhnliche Auswir-
kungen auf die Umwelt, wihrend sie die Bevolkerung zu Zehntausenden massakriert und aushungert. Die heutigen
Kriege zeigen, dass diese Strategie der verbrannten Erde noch verstirkt worden ist: Zerstorung der Ressourcen
einer Umwelt, um den Gegner auszuhungern. Dies war auch eines der Ziele des Einsatzes von Napalm in Vietnam.

Und um den Kreis zu schlieBen, werden all die kommenden kolossalen Militdrausgaben die Regierungen sogar
dazu veranlassen, ihre Mindestverpflichtungen gegeniiber dem Klima aufzugeben: drastische Kiirzungen bei Pro-
grammen zur Verringerung der CO2-Emissionen, bei der Forschung im Bereich alternativer Energien usw.

Das ist die Welt, wie sie sich seit 1914 darstellt, eine Welt im permanenten Krieg, die Ressourcen verschlingt
und ganze Regionen verbrennt. Wenn nichts getan wird, um dieser Dynamik Einhalt zu gebieten, werden die Staa-
ten ihren Amoklauf fortsetzen, und die Kriegsherde werden sich ausbreiten, bis sie alles verschlingen.



Angesichts der okologischen Krise

Konnen kapitalistische Staaten sich von Grund auf andern?

1972 fand in Stockholm, Schwe-
den, die Umweltkonferenz statt,
die erste groBe internationale
Konferenz zum Thema Umwelt.
Unter der Schirmherrschaft der
Vereinten Nationen verpflichte-
ten sich die 113 anwesenden
Staaten, die Umweltverschmut-
zung zu bekdmpfen. Die Konfe-
renz verabschiedete eine Erkla-
rung mit 26 Grundsitzen, einen
Aktionsplan mit 109 Empfehlun-
gen und beschloss die Griindung
des Umweltprogramms der Ver-
einten Nationen (UNEP).

1992, auf dem dritten Um-
weltgipfel, wurden die internati-
onalen MaBnahmen zugunsten
der Umwelt verstdrkt: Der
,Schutz des Planeten“ wurde nun
offiziell als wesentlich ,fiir die Zu-
kunft der Menschheit® angese-
hen. 196 Staaten ratifizierten das
Ubereinkommen, das sie dazu
verpflichtete, jedes Jahr zusam-
menzukommen, um ,ihre Bemii-
hungen fortzusetzen®. Diese gro-

Benjdhrlichen Treffen werden als
Konferenzen der Vertragspar-
teien (COP) bezeichnet. Die erste
Klimakonferenz, die so genannte
COP 1, fand 1995 in Berlin statt.

Gleichzeitig bildeten dieselben
196 Staaten, die Vereinten Natio-
nen und die Weltorganisation fiir
Meteorologie (WMO) ab 1988
einen zwischenstaatlichen Aus-
schuss fiir Klimadnderungen
(IPCC). Jeder neue Bericht sorgte
fiir Schlagzeilen, und die Wissen-
schaftlerInnen wahlten systema-
tisch starke Worte, um vor dem
Ernstder Lage zu warnen. Im ers-
ten Bericht, der 1990 veroffent-
licht wurde, hieB es: ,,Unsere Be-
rechnungen zeigen mit Sicher-
heit, dass CO2 fiir mehr als die
Hilfte des Anstiegs des Treib-
hauseffekts auf der Erde verant-
wortlich ist (...). Im Business-as-
usual-Szenario sagen wir einen
Anstieg der globalen Durch-
schnittstemperatur von +0,3°
pro Jahrzehnt voraus (...); dies

Smog iiber der Stadt

ist ein Anstieg der Durch-
schnittstemperatur, wie er in
den letzten 10.000 Jahren noch
nie beobachtet wurde”.

In Wirklichkeit wird jedes
Jahr, das vergeht, schlimmer sein
als die Prognosen; jeder IPCC-
Bericht wird diesen Ernst immer
lauter unterstreichen, und jedes
Mal werden alle Staaten neue
MaBnahmen ankiindigen.

Dies ist ein echtes Problem fiir
alle Staaten der Welt: Die Auswir-
kungen der globalen Erwiarmung
fiihren zu einer betrichtlichen
Zunahme von Naturkatastro-
phen, die zunehmend astronomi-
sche wirtschaftliche Kosten ver-
ursachen. In den letzten 20 Jah-
ren haben sich die durch extreme
Wetterbedingungen verursach-
ten finanziellen Verluste verdrei-
facht und belaufen sich auf 2.521
Milliarden Euro. Ganz allgemein
destabilisieren diese Katastro-
phen ganze Regionen, zerstéren
das Wirtschaftsgefiige und trei-
ben ganze Bevolkerungsteile ins
Exil. Verschmutzungsspitzen
legen eine wachsende Zahl von
Megastiddten lahm und zwingen
zu Reisebeschriankungen. Bis
2050 werden etwa 300 Millionen
Menschen durch den steigenden
Meeresspiegel bedroht sein.

Was haben all diese Beobach-
tungen, MafBnahmen und Ver-
sprechen in den letzten fiinfzig
Jahren bewirkt?

Nehmen wir ein besonders be-
deutendes konkretes Beispiel.
Die Arktis ist von der globalen Er-
wiarmung stirker betroffen als
der Rest der Welt. Die Folgen sind
offensichtlich dramatisch fiir den
gesamten Planeten. Bewaffnet
mit ihren Chartas, internationa-

len Gipfeln und Versprechungen
sehen die Regierungen diese Ka-
tastrophe als Chance — um die
Region auszubeuten! Im Jahr
2007 hat Russland am Nordpol in
4.000 Metern Tiefe unter dem
Meer eine Flagge in den Grund
gebohrt, um seine Kontrolle iiber
die Region zu markieren. Kohlen-
wasserstoffe in Sibirien und
Nordamerika, Erdgas, FErddl,
Uran in der Arktis, Passage durch
die kanadischen Inselgruppen,
Passage iiber die Kiisten Russ-
lands und Skandinaviens ... all
diese neuen Moglichkeiten we-
cken Begehrlichkeiten. Und hier,
wie auch anderswo, konkurrieren
sie mit den Waffen zur Hand: NA-
TO-Militiriibungen, Verstar-
kung der  amerikanischen
Militarbasen in Island und Gron-
land, russische Seemanover ...
Die gleiche Logik gilt auch fiir
alles andere: Die Verbreitung von
Elektroautos fithrt zu Konflikten
um Kobalt, Nickel usw. Die
Minen zum Abbau wertvoller Me-
talle in den Landern des Siidens
(Marokko, Chile, Argentinien
usw.) verschlingen alles Wasser,
das noch iibrig ist, und bedrohen
die lokale Bevolkerung mit Diirre
und Durst. Dies ist die nackte Re-
alitat. Die Staaten werden nicht
aufhoren, die Menschheit und die
Ressourcen des Planeten auszu-
beuten; sie werden nicht aufho-
ren, zu zerstoren und Menschen
in die Armut zu treiben, denn sie
verkorpern die Interessen der je-
weiligen nationalen Bourgeoisie.
Die Funktion der Staaten besteht
darin, die wirtschaftlichen und
militdrischen Kréfte eines jeden
Landes fiir den Kampf auf der in-
ternationalen Biihne zu biindeln.

Sie sind die hochste Instanz im
kapitalistischen Weltsystem, das
nur fiir den Profit und durch die
Konkurrenz lebt. Unabhingig
davon, ob sie sich der Gefahr fiir
die Menschheit bewusst sind, die
ihre Zerstorung darstellt, werden
sie damit niemals authoren.

Die COPs (bald werden es 30
sein!) sind nichts anderes als eine
Versammlung von Raubern. Der
Volkerbund, die UNO, die NATO,
die WTO, der IWF ... all diese in-
ternationalen  Organisationen
sind nichts anderes als Orte der
Konfrontation und der Einfluss-
nahme. Jede COP ist eine Gele-
genheit fiir die einen, neue Stan-
dards und  Verpflichtungen
durchzusetzen, um den anderen
Steine in den Weg zu legen:
Frankreich gegen deutsche oder
chinesische Kohle, GrofBbritan-
nien gegen franzdsische Atom-
kraft, Deutschland gegen ameri-
kanisches Ol usw. Die Ausbrei-
tung von Kriegen, die auf lange
Sicht die gesamte Menschheit zu
vernichten drohen, ist der ulti-
mative Beweis dafiir, dass Staa-
ten nicht die Losung, sondern das
Problem sind. Dabei spielt es
keine Rolle, welches Regime an
der Macht ist, oder welchen poli-
tischen Anstrich die Regierung
hat. Ob es sich um einen Demo-
kraten oder einen Diktator han-
delt, ob in diesem oder jenem
Land die extreme Rechte, die
Mitte oder die extreme Linke re-
giert, der Kapitalismus fiihrt
iiberall in die gleiche Katastro-
phe. In den Léndern, in denen es
griine Parteien gibt, stehen sie oft
an vorderster Front der Kriegs-
treiber. Was fiir ein Symbol!

Konnen Biirgerbewegungen die Welt verandern?

Das Ausmafl der Umweltkata-
strophe beschéftigt einen wach-
senden Teil der Weltbevolke-
rung, insbesondere junge Men-
schen. Angesichts der Katastro-
phe entstehen alle moglichen
Arten von Biirgeraktionen.

Im Alltag wird jede und jeder
dazu aufgerufen, sich anzustren-
gen: Miilltrennung, weniger
Fleischkonsum, mehr Fahrrad-
fahren ... Diese kleinen individu-
ellen Gesten sollen sich summie-
ren, wie kleine Biche groBe
Fliisse bilden. Alle Linder der
Welt fordern diesen ,Biirger-
sinn“: Werbung, Logos, Anreize
fiir Elektroautos, Steuererleich-
terungen fiir Wirmeisolierun-
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gen ... Die umweltfreundliche
Geste als Heilmittel gegen die
Umweltverschmutzung! Die
gleichen Regierungen, die Bom-
ben abwerfen und Walder abhol-
zen, wollen uns glauben machen,
dass die Losung fiir unseren Pla-
neten in individuellen Handlun-
gen liege, die als ,verniinftig und
nachhaltig” bezeichnet werden.

Lassen wir uns nicht tiu-
schen: Thr wahres Ziel ist es, zu
spalten und zu fragmentieren.
Diese Aufforderungen, ,das
Richtige fiir den Planeten zu
tun®, sollen sogar dazu dienen,
denjenigen, die Opfer dieses
Ausbeutungssystems sind,
Schuldgefiihle zu vermitteln.

Gleichzeitig versuchen sie uns
glauben zu machen, dass der Ka-
pitalismus ,griin“, umweltbe-
wusst und nachhaltig sein kénne
— wenn jeder und jede seinen
und ihren Teil dazu beitrage.
Diese Liigen lenken uns von den
wahren Wurzeln, den wahren
Ursachen der Umweltkrise ab:
dem Kapitalismus selbst.
Dasselbe gilt fiir die soge-
nannten ,Klimamairsche“. An
diesen riesigen Demonstratio-
nen in vielen Landern der Welt
nehmen regelmiBig Hundert-
tausende von Menschen, teil die
sich Sorgen um die Zukunft ma-
chen, die vorihnen liegt. Ihre Pa-
rolen spiegeln manchmal das

Gefiihl wider, dass ein tiefgrei-
fender Wandel notwendig ist:
»Ein Systemwandel — kein Kli-
mawandel!” Jegliche Bemiithun-
gen, die wahren Wurzeln des
Problems anzugehen, werden je-
doch durch andere Parolen wie
~HOrt auf zu reden, fangt an zu
handeln“ und vor allem durch
die allgemeine Praxis dieser Be-
wegung untergraben. Thre Gali-
onsfigur, die junge Greta Thun-
berg, sagt oft: ,, Wir wollen, dass
die Politiker mit den Wissen-
schaftlern reden, dass sie thnen
endlich zuhoren®. Mit anderen
Worten: Die Demonstranten
hoffen, die Politiker ,unter
Druck setzen“ zu konnen, damit

sie eine naturvertréglichere Poli-
tik betreiben. Eine weitere My-
stifikation, die sich aus dieser
Logik ergibt, ist die Einstufung
der &lteren Generationen als
sriicksichtslos® oder ,egoistisch”
im Gegensatz zu den ,jungen®
Menschen, die fiir den Planeten
kidmpfen: ,Ihrsagt, ihr liebt eure
Kinder, aber ihr raubt thnen
thre Zukunft“, sagte Greta Thun-
berg. Es gibt also eine ganze The-
oretisierung eines angeblichen
Gegensatzes zwischen der ,Kli-
mageneration® und den ,Boo-
mern“!

Die radikale Okologie be-
hauptet, noch weiter zu gehen:
Es geht nicht mehr darum, den



Michtigen dieser Welt ,Seht
her!“ oder ,Wacht auf!“ zuzuru-
fen, sondern sie zu einer anderen
Politik zu zwingen. Extinction
Rebellion (XR) und jetzt Just
Stop Oil mit ihren Tagen der ,,in-
ternationalen Rebellion“ sind
die wichtigsten Vertreterinnen
dieser Bewegung, die vehement
den ,laufenden Okozid“ anpran-
gert. Demonstrationen, Beset-
zungen von Verkehrsknoten-
punkten, Besteigen von Ziigen,
Inszenierungen, um den kata-
strophalen Zustand der Umwelt
bekannt zu machen ... die spek-
takuldrsten Mittel werden einge-
setzt, um ,Druck zu machen®.
Hinter diesem ,Radikalismus®
verbirgt sich jedoch genau der-
selbe Ansatz: Es soll der Ein-
druck erweckt werden, dass der
Staat (wenn er dazu ,gezwun-
gen” wird) eine okologische Po-
litik betreiben kann, dass der Ka-
pitalismus ,,griin“ sein kann.
Innerhalb dieser Bewegung
fiir direkte Aktionen ist eine der
aktivsten  Stromungen  die
sZadisten“-Bewegung in Frank-
reich. Dabei geht es um die Be-
setzung von ,Zones a défendre”
(ZAD), die von den Geliisten des
Kapitals und der Finanzwelt be-
droht sind, wie z. B. ein Gebiet,

das fiir einen neuen Flughafen
oder ein Mega-Wasserbecken
vorgesehen ist. Als Ansammlun-
gen von ,Rebellen” kimpfen die
ZADs gegen das ,,GroBkapital®,
um die kleine Landwirtschaft,
die ,lokale Produktion und den
lokalen Konsum®“ und die ,,Ge-
meinschaft” zu fordern — mit an-
deren Worten: das Kleinkapital!
Das System bleibt also im
Grunde das gleiche, mit allem,
was es in Bezug auf den Waren-
austausch und die sozialen Be-
ziehungen bedeutet.

SchlieBlich gibt es eine eher
theoretische Bewegung, die be-
hauptet, den Kapitalismus durch
ein anderes System ersetzen zu
wollen, insbesondere die De-
growth-Bewegung. Diese Stro-
mung weist auf die Unmoglich-
keit eines ,griinen” Kapitalismus
hin und beruft sich auf die Not-
wendigkeit eines ,,Postkapitalis-
mus“ (Jason Hickel), eines
,Oko-Sozialismus“ (John Bel-
lamy Foster) oder sogar eines
sDegrowth-Kommunismus*
(Kohei Saito). Diese Stromung
behauptet, dass der Kapitalis-
mus von einem sténdigen Be-
diirfnis nach Expansion und
Wertakkumulation  getrieben
wird und die Natur nur als , kos-

tenloses Geschenk® behandeln
kann, das es maximal auszubeu-
ten gilt, wihrend er gleichzeitig
versucht, jede Region der Erde
den Gesetzen des Marktes zu un-
terwerfen. Aber wie kann eine
andere Gesellschaft erreicht
werden? Durch welche Kdmpfe?
Die Degrowth-Bewegung ant-
wortet: eine soziale Bewegung
svon unten®, die Einrichtung von
~gemeinsamen Raumen®, ,Biir-
gerversammlungen®... Aber wer
sind diese ,,Biirger“? Welche spe-
zifische soziale Kraft kann den
Kampf fiir den Sturz des Kapita-
lismus anfiihren und sich an die
Spitze einer solchen Bewegung
setzen? Das ist die zentrale
Frage, auf die die Anhénger des
Degrowth-Ansatzes keine Ant-
wort geben, um die Arbeiter-
klasse besser aus der Gleichung
ausschliefen und sie in ,dem
Volk®, ,den BiirgerInnen“ -
auflésen zu konnen.
Zusammenfassend lisst sich
sagen, dass all diese Formen der
Umweltbewegung — von der Ein-
zelaktion bis zum ,radikalen“
Protest — gemeinsam haben,
dass sie die Arbeiterklasse zur
Ohnmacht verurteilen:
entweder weil sie sich nicht
mit den Ursachen der 6kologi-

schen Krise, sondern nur mit
ihren Folgen befassen;

oder weil sie sich vorstellen,
dass die bestehenden Staaten die
einzige Veranderung iiberneh-
men konnten, die der 6kologi-
schen Katastrophe ein Ende set-
zen wiirde: den Sturz des kapita-
listischen Systems, das zu vertei-
digen sich dieselben Staaten voll
und ganz verschrieben haben;

oder, wenn sie behaupten,
den Kapitalismus stiirzen zu

wollen, weil sie die einzige Kraft
in der Gesellschaft, die dieses
System beenden kann, ndmlich
die groBte ausgebeutete Klasse
dieser Gesellschaft, das Proleta-
riat, beiseite schieben.

Diese Bewegungen wollen
yradikal® sein, aber ,radikal“ zu
sein bedeutet, die Probleme an
der Wurzel zu packen. Und die
Wurzel der Umweltkrise ist der
Kapitalismus!

Plastikmiill am Strand

Es gibt keinen ,griinen” Kapitalismus

»Es war ein sonniger Sommertag. Das
passierte manchmal, sogar in Coke-
town. Aus der Ferne betrachtet, schien
Coketown bei diesem Wetter in einen
Dunstschleier gehiillt zu sein, der fiir
die Sonnenstrahlen unzugdnglich war.
Man wusste nur, dass die Stadt da war,
weil man wusste, dass der diistere
Fleck in der Landschaft nur eine Stadt
sein konnte. Ein Nebel aus Ruff und
Rauch, der sich wirr von einer Seite zur
anderen bewegte, mal zum Himmels-
gewolbe aufsteigend, mal dunkel iiber
den Boden ziehend, je nachdem, ob der
Wind zunahm oder abflaute oder seine
Richtung dnderte, ein kompaktes, un-
formiges Gewirr, das von schrdgen
Lichtbégen durchdrungen wurde, die
nur grofle schwarze Massen erkennen
liefen: Coketown, aus der Ferne be-
trachtet, erinnerte an sich selbst, auch
wenn man keinen seiner Ziegelsteine
erkennen konnte“. So beschwor Charles
Dickens 1854 in seinem beriihmten
Roman Hard Times den ruBigen Him-
mel von Coketown, einer fiktiven Stadlt,
die ein Spiegelbild von Manchester ist
und in der man nur ,die monstrosen
Rauchschlangen® sehen kann, die sich
iiber die Stadt ziehen.

Der Mensch hat die Natur schon
immer verandert. Schon vor dem Homo
Sapiens benutzten die ersten Homini-
den Werkzeuge; einige in Athiopien ge-
fundene Werkzeuge sind mehr als 3,4
Millionen Jahre alt. Im Laufe seiner
Evolution, seines technischen Fort-
schritts und der Ausweitung seiner so-
zialen Organisation hat der Mensch
eine immer groBere Fahigkeit entwi-
ckelt, auf seine Umwelt einzuwirken
und die Natur seinen Bediirfnissen an-

zupassen. Die 147 Meter hohe und
4.500 Jahre alte Cheops-Pyramide in
Agypten zeugt von dieser bereits in der
Antike erworbenen Macht.

Doch gleichzeitig, insbesondere mit
der Spaltung der Gesellschaft in Klas-
sen, ging diese Fihigkeit, auf die Um-
welt einzuwirken, mit einer zunehmen-
den Entfremdung von der Natur und
den ersten Umweltkatastrophen ein-
her: ,,Schmeicheln wir uns indes nicht
zu sehr mit unseren menschlichen Sie-
gen iiber die Natur. Fiir jeden solchen
Sieg rdcht sie sich an uns. Jeder hat in
erster Linie zwar die Folgen, auf die
wir gerechnet, aber in zweiter und drit-
ter Linie hat er ganz andere, unvorher-
sehbare Wirkungen, die nur zu oft jene
ersten Folgen wieder aufheben. Die
Leute, die in Mesopotamien, Griechen-
land, Kleinasien und anderswo die
Wilder ausrotteten, um urbares Land
zu gewinnen, trdumten nicht, dass sie
damit den Grund zur jetzigen Ver-
odung jener Ldnder legten, indem sie
thnen mit den Wildern die Ansamm-
lungszentren und Behdlter der Feuch-
tigkeit entzogen.“ (Friedrich Engels:
Der Anteil der Arbeit an der Mensch-
werdung des Affen (1876), in Dialektik
der Natur)

Doch vor dem Kapitalismus und sei-
nem unersattlichen Expansionshunger
waren diese 6kologischen Probleme be-
grenzt und lokaler Natur. Nach Jahr-
tausenden langsamer Evolution ver-
zehnfachte der Kapitalismus diese Pro-
duktivkrifte in nur wenigen Jahrzehn-
ten. Zuerst in Europa, dann auf allen
anderen Kontinenten verbreitete er
sich iiberallhin und veranderte Natur
und Menschen, um seine Werkstétten,

Fabriken und Anlagen am Laufen zu
halten. Im Kapitalismus besteht das
Ziel der Produktion jedoch nicht darin,
menschliche Bediirfnisse zu befriedi-
gen, sondern Profit zu erzielen. Produ-
zieren, um zu verkaufen; verkaufen, um
Profit zu machen; Profit machen, um in
Arbeitskrifte und Maschinen zu rein-
vestieren ... mehr produzieren, schnel-
ler produzieren, billiger produzieren ...
— um trotz der erbitterten Konkurrenz
anderer Kapitalisten weiter verkaufen
zu konnen. Dies ist der Hintergrund,
auf dem Charles Dickens 1854 die
schwarze Rauchwolke, die sich bereits
iiber Manchester legte, poetisch be-
schrieb.

Damals befand sich der Kapitalismus
in seiner aufsteigenden, expansiven
Phase. Der Drang, sich iiber den Plane-
ten auszubreiten und neue Mérkte zu
erschlieBen, um die regelméBigen
Uberproduktionskrisen zu iiberwin-
den, hatte eine fortschrittliche Dimen-
sion, da er die Grundlagen fiir eine
wahrhaft globale Gemeinschaft legte.
Doch der Ausbruch des Ersten Welt-
kriegs zeigte, dass diese Periode zu
Ende war, und Revolutionirinnen wie
Rosa Luxemburg betonten bereits, die
Alternative liege nun zwischen ,,Sozia-
lismus oder Barbarei®. Die internatio-
nale revolutionire Welle, die 1917 in
Russland begann, enthielt das Verspre-
chen des Sozialismus. Doch die Revolu-
tion wurde {iiberall niedergeschlagen,
und ab Mitte der 1920er Jahre gewann
die Barbarei die Oberhand — was sich
nicht nur in zunehmend verheerenden
imperialistischen Kriegen duflerte, son-
dern auch in der zunehmenden Zersto-
rung der Natur, vor allem nach dem

Zweiten Weltkrieg und noch stiarker in
den letzten Jahrzehnten.

Einen griinen Kapitalismus kann es
nicht geben. Die ganze Rhetorik der
herrschenden Klasse, von ganz rechts
bis ganz links, die behauptet, den Kapi-
talismus ,regulieren”, ,iiberwachen®
und ,reformieren“ zu konnen, damit
sich eine ,griine Wirtschaft“ entwickle,
ist eine absolute Liige. Kein Gesetz,
keine Charta, kein ,,6ffentlicher Druck”
kann dem Kapitalismus seinen Charak-
ter nehmen: die Ausbeutung von
Mensch und Natur, um zu produzieren,
zu verkaufen und Profit zu machen.
Tragisch, wenn dadurch Mensch und
Natur sterben. Die Zeilen von Karl Marx
aus dem ersten Band von Das Kapital,
die er vor fast 160 Jahren schrieb,
scheinen von heute zu stammen: ,In der
Agrikultur wie in der Manufaktur er-
scheint die kapitalistische Umwand-
lung des Produktionsprozesses zu-
gleich als Martyrium der Produzenten
(...). Wie in der stddtischen Industrie
wird in der modernen Agrikultur die
gesteigerte Produktivkraft und gréfire
Fliissigmachung der Arbeit erkauft
durch Verwiistung und Versiechung
der Arbeitskraft selbst. Und jeder Fort-
schritt der kapitalistischen Agrikultur
ist nicht nur ein Fortschritt in der
Kunst, den Arbeiter, sondern zugleich
in der Kunst, den Boden zu berauben
(..)"%

Dieses Ausbeutungssystem wird die
Pliinderung der natiirlichen Ressour-
cen und die Vergiftung der Erde nicht
beenden. Die einzige Losung ist die
Uberwindung des Kapitalismus. Doch
welches andere System ist moglich?




Der Kommunismus ist die einzige Losung fiir die okologische Krise

Was der
Kommunismus
nicht ist

sWas? Kommunismus? Die
UdSSR? Diese Ungeheuerlich-
keit?“ Das stalinistische Regime
war in der Tat eine Abscheulich-
keit. Die Arbeiterinnen und Arbei-
ter wurden bis zum AuBersten aus-
gebeutet, jede Opposition wurde
brutal unterdriickt, und die Milita-
risierung war auf den Hohepunkt
getrieben worden. Fiir die Natur
bedeutete der ,sowjetische“ Pro-
duktivismus  Zerstérung, Ver-
schmutzung und Pliinderung. Aber
der Kommunismus hat absolut
nichts mit den stalinistischen Regi-
men zu tun! Weder gestern in der
UdSSR und in Osteuropa noch
heute in China, Nordkorea oder
Kuba gibt es auch nur einen Fun-
ken Kommunismus. Der Stalinis-
mus ist nicht die Fortsetzung der
proletarischen Revolution vom Ok-
tober 1917, er war ihr Totengraber.

Wiéhrend 1914-18 in allen Lan-
dern ein Gemetzel in den Schiitzen-
graben und eine Katastrophe im
Hinterland bedeutete, weigerte
sich das russische Proletariat, ge-
opfert zu werden und kdmpfte fiir
die kommunistische Weltrevolu-
tion. Dieser revolutionidre Funke
breitete sich bald auf Europa aus.
Angesichts der Bedrohung ihrer
Vorherrschaft stoppte die Bour-
geoisie den Krieg. Doch das ge-
niigte nicht. Ende 1918 brach in
Deutschland die proletarische Re-
volution aus. Der Aufstand eines
entscheidenden Teils des internati-
onalen Proletariats wurde vom
deutschen biirgerlichen Staat
(unter Fithrung der Sozialdemo-
kraten!) erbarmungslos niederge-
schlagen. Zehntausende von auf-
standischen Arbeitern wurden er-
mordet, darunter Rosa Luxem-
burg, der aus néachster Nahe in den
Kopf geschossen und die dann in
einen Kanal geworfen wurde. Diese
Niederlage stoppte die revolutio-
nire Welle. Das russische Proleta-
riat war isoliert. In Russland nahm
die Konterrevolution eine ebenso
barbarische wie machiavellistische
Wendung: Das stalinistische Re-
gime verwandelte die Ideen von
Marx und Lenin in pure Phrasen
zur Begleitung der Ermordung
oder der Deportation von 80 % der
Bolschewiki, die an der Revolution
teilgenommen hatten, und der
grausamsten Ausbeutung der Ar-
beiterklasse in der Sowjetunion.
Das Rot, das die Fahne von Stalin
und der UdSSR farbt, ist nicht das-
jenige des Kommunismus, sondern
das des Blutes der Arbeiterklasse!

Im Gegensatz zu allen biirgerli-
chen Liigen, die seit {iber hundert
Jahren verbreitet werden, ist der
Stalinismus nicht das Produkt der
Oktoberrevolution, sondern Pro-
dukt des dekadenten Kapitalismus
und der biirgerlichen Konterrevo-
lution.

Nachdem wir diese notwendige
Klarstellung gemacht haben, keh-
ren wir zu unserer Ausgangsfrage
zurtick: Welches Verhaltnis besteht
zwischen Kommunismus und
Natur? Inwiefern ist der Kommu-
nismus ,die wahrhafte Auflosung
des Widerstreits zwischen dem
Menschen mit der Natur® (Karl
Marx, Manuskripte 1844)?

Weil er eine Gesellschaft ohne
Klassen und Ausbeutung, ohne
Nationen und Kriege ist, ist der
Kommunismus die einzige wirk-
liche Losung fiir die 6kologische
Krise.

Der Kommunismus ist das
Ende von Ausbeutung und
Pliinderung

Der Kapitalismus ist Ausbeu-
tung. Der Kapitalismus schopft
seinen Reichtum aus zwei Quel-
len: der Ausbeutung der Natur
und der Ausbeutung der Arbeits-
kraft des Proletariats, die beide in
Waren verwandelt werden. Aus
diesem Grund hat der Kapitalis-
mus keine Losung fiir die 6kolo-
gische Krise. Er kann nur beides
bis zur Erschopfung und Zersto-
rung ausbeuten. Deshalb gehen
die soziale Frage und die 6kologi-
sche Frage Hand in Hand und
konnen nur gleichzeitig gelost
werden — geldst durch das Prole-
tariat, die einzige Klasse, die ein
grundlegendes Interesse an der
Abschaffung aller Formen der
Ausbeutung hat.

Ausbeutung des Proletariats
durch die Bourgeoisie, des Men-
schen durch den Menschen. Die
Arbeiter sind gezwungen, ihre
Arbeitskraft zu verkaufen, um zu
leben: Sie gehoren nicht mehr
sich selbst; ihre ausgebeuteten
Korper werden in Werkzeuge ver-
wandelt.

Diese gesellschaftlichen Pro-
duktionsverhiltnisse hinterlas-
sen ihre Spuren in allen mensch-
lichen Beziehungen. Die Herr-
schaft der kapitalistischen Struk-
turen iiber die Arbeiter spiegelt
sich in der Familie zwischen dem
Mann und ,seiner® Frau, zwi-
schen dem Vater und ,seinen”
Kindern, in der Gesellschaft zwi-
schen WeiBen und Schwarzen,
Miannern und Frauen, Nichtbe-
eintrichtigten und Beeintrich-
tigten wider... Die Beziehung des
Menschen zur Natur bleibt davon
nicht verschont. Das Kapital sieht
um sich herum nichts als Res-
sourcen, die ausgebeutet werden
miissen: ,menschliche Ressour-
cen”, ,natiirliche Ressourcen®.
Der Mensch, das Leben, die
Natur, der Planet und sogar das
Universum werden auf den Sta-
tus von Dingen, Eigentum und
Waren reduziert.

Hiihner in Kéfigbatterien, ge-
quélte Rinder in Schlachthéfen...
die Barbarei, die der Tierwelt an-
getan wird, entspringt diesem
Ausbeutungsverhiltnis zwischen
den Menschen selbst.

Da der Kommunismus das
Ende der Ausbeutung des Men-
schen durch den Menschen sein
muss, ist er auch das Ende dieser
Herrschaftsverhaltnisse, die alle
unsere sozialen Beziehungen
durchziehen, ebenso wie er das
Ende dieses Verhiltnisses von
Raub und Pliinderung der Natur
ist.

Das Ende des Profitmotivs

Der Kapitalismus ist das Stre-
ben nach Profit. Dies ist der ein-
zige Zweck der Produktion im Ka-
pitalismus. Der Mensch, das
Leben, die Natur ... nichts hat fiir
den Kapitalismus einen anderen

Wert als den Tauschwert. Die
Wissenschaft selbst wird als blo-
Bes Anhingsel des Profits behan-
delt.

Und auch hier zeigt diese Gei-
Bel, was der Kommunismus sein
sollte: eine Gesellschaft, in der
das Ziel der Arbeit nicht das Stre-
ben nach Profit, nicht der Verkauf
von Waren ist. Im Kommunis-
mus wird im Gegenteil die ge-
samte Produktion fiir den Ge-
brauch, fiir den Bedarf und nicht
fir den Verkauf auf dem Markt
bestimmt sein. Die Tatigkeit der
assoziierten Produzenten, die
von der Lohnsklaverei befreit
sind, wird danach streben, die
tiefsten Bediirfnisse und Sehn-
siichte der Menschheit zu befrie-
digen. Und das Gefiihl der Ver-
bundenheit mit der Natur, der
Verantwortung fiir ihre Zukuntft,
muss ein integraler Bestandteil
dieser Bediirfnisse und Wiinsche
sein.

Das Ende des Privateigentums

Kapitalismus bedeutet Privat-
eigentum. Die Aneignung des
groBten Teils des gesellschaftli-
chen Reichtums durch eine

zu besitzen: ,Vom Standpunkt
einer héhern 6konomischen Ge-
sellschaftsformation wird das
Privateigentum einzelner Indivi-
duen am Erdball ganz so abge-
schmackt erscheinen wie das
Privateigentum eines Menschen
an einem andern Menschen.
Selbst eine ganze Gesellschafft,
eine Nation, ja alle gleichzeitigen
Gesellschaften zusammengen-
ommen, sind nicht Eigentiimer
der Erde. Sie sind nur ihre Besit-
zer, thre Nutzniefer, und haben
sie als boni patres familias [gute
Familienvdter] den nachfolgen-
den Generationen verbessert zu
hinterlassen.” (Marx, Kapital,
Band 3).

Das Ende der Konkurrenz eines
jeden gegen alle

Kapitalismus bedeutet Kon-
kurrenz. Zwischen Individuen,
zwischen Unternehmen, zwi-
schen Nationen. Nichts und nie-
mand wird verschont. Bewegung
und Spiel sind zu kommerziali-
sierten und verstaatlichten
Sportarten geworden, bei denen
esum den Ruhm des Vereins oder
des Landes geht, auch wenn das
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kleine Minderheit ist das, was die
Bourgeoisie  ,Privateigentum*
nennt. Das ist es, was die revolu-
tiondre  Arbeiterklasse  ab-
schaffen muss.

Die stalinistischen Regime
stiitzten ihre Liige, sozialistische
Gesellschaften zu sein, gerade auf
den Glauben, dass sie das indivi-
duelle Eigentum abgeschaftt hat-
ten, indem sie den gesamten
Reichtum in den Hinden des
Staates konzentrierten. In Wirk-
lichkeit bleiben die Produktions-
verhiltnisse dieselben, unabhan-
gig davon, ob sich die herr-
schende Klasse die Arbeit der Ar-
beiterklasse und der gesamten
Bevolkerung individuell oder kol-
lektiv, als individueller Arbeitge-
ber oder als Staat aneignet.

Im Kapitalismus ist das Privat-
eigentum nicht nur das Recht,
andere ihres Eigentums zu be-
rauben, sondern auch das Recht,
Eigentum iiber andere und iiber
die Natur zu besitzen. Das Ende
des Privateigentums im Kommu-
nismus muss daher auch das
Ende des Rechts sein, die Natur

bedeutet, dass die Sportler ge-
dopt und zerstort werden. In den
Schulen findet ein Wettlauf um
Noten statt, bei dem jedes Kind
bewertet, verglichen und sortiert
wird. Religion, Hautfarbe, Sitten
und Gebriuche... alles ist ein Vor-
wand, um den einen gegen den
anderen auszuspielen. Die Arbei-
terklasse kann sich diesem Wett-
bewerb nicht entziehen. Von ihr
wird verlangt, mehr zu leisten als
andere Unternehmen im glei-
chen Sektor, mehr zu leisten als
ihre Kollegen. Damit wird auch
die Natur zu einem Gegner, den
es zu beherrschen gilt. Selbst an-
gesichts der okologischen Krise
tritt dieses Verhiltnis zur Welt in
den Vordergrund: Fiir alle fiih-
renden Politiker der Welt geht es
darum, die ,Klimaschlacht zu ge-
winnen“.

Der Kapitalismus ist die Herr-
schaft des Wettbewerbs und der
Beherrschung; der Kommunis-
mus muss das Prinzip der gegen-
seitigen Hilfe und des Teilens
sein. Diese Beziehung zwischen
den Menschen verdndert auch

die Beziehung zur Natur: So
Sswerden wir bei jedem Schritt
daran erinnert, dass wir keines-
wegs die Natur beherrschen, wie
ein Eroberer ein fremdes Volk be-
herrscht, wie jemand, der aufer
der Natur steht — sondern dass
wir mit Fleisch und Blut und
Hirn ihr angehoren und mitten
in thr stehn, (...) die Menschen (.
..) [werden sich] wieder als Eins
mit der Natur nicht nur fiihlen,
sondern auch wissen, und je un-
moglicher wird jene widersin-
nige und widernatiirliche Vor-
stellung von einem Gegensatzes
zwischen (...) Mensch und Natur®
(Engels, Anteil der Arbeit bei der
Menschwerdung des Affen).

Das Ende der National-
staaten ...

Die kommunistische Gesell-
schaft kann nicht in einem Land
und schon gar nicht in isolierten
Kommunen existieren, sondern
nur im weltweiten MafBstab. Die
okologische Krise ist ein direktes
Produkt des unersittlichen
Drangs des Kapitalismus, die
Erde unter der Flagge des Profits
zu erobern und die gesamte
Natur zur Ware zu machen. Wie
bereits im Kommunistischen
Manifest von 1848 festgestellt,
hat dieser Drang in der End-
phase der historischen Deka-
denz des Kapitalismus den ge-
samten Planeten vergiftet, was
zusammen mit der Kriegsgefahr
eine direkte Bedrohung fiir das
Uberleben der Menschheit und
unzihliger anderer Arten dar-
stellt. Daher kann die Losung
dieser Krise nur auf weltweiter
Ebene, durch die Auflosung aller
Nationalstaaten und die Beseiti-
gung der nationalen Grenzen,
gefunden werden.

... und ihrer verheerenden
Kriege

Kapitalismus ist Krieg. Die
diesem System zugrunde lie-
gende Konkurrenz des ,Jeder
gegen Jeden“ fithrt zur Konfron-
tation zwischen den Nationen, zu
Krieg und Volkermord. Seit Be-
ginn des 20. Jahrhunderts sind
alle Kriege imperialistische
Kriege, die auf dem Kampf zwi-
schen Nationalstaaten um die
Ausweitung ihrer Einfluss- und
Kontrollgebiete auf Kosten ihrer
Rivalen beruhen. Der erbitterte
militdrische Wettbewerb ist zu
einer stdndigen und zunehmend
zerstorerischen  Angelegenheit
geworden, die eine direkte Be-
drohung fiir die Menschheit und
den Planeten selbst darstellt
(siehe erster Artikel dieses Mani-
fests). Wie bei der 6kologischen
Krise besteht der einzige Ausweg
aus dieser todlichen Sackgasse in
der Abschaffung der nationalen
Wirtschaften und der Staaten, die
sie verteidigen, sowie in der
Schaffung eines globalen Produk-
tions- und Vertriebsnetzes, das
von den Produzenten selbst kon-
trolliert wird.

Der Beginn einer vereinten
globalen Menschheit in
Harmonie mit der Natur

Der Kommunismus wird glo-
bal sein. Der Kapitalismus hat es



ermoglicht, ein extrem dichtes
globales Wirtschaftsgefiige zu
schaffen, mit Handelswegen und
komplexen Verbindungen zwi-
schen Fabriken und Forschungs-
zentren, von Land zu Land, um zu
produzieren. Die Zersplitterung
des gegenwirtigen Systems in
konkurrierende Nationen ist
daher vollig iiberfliissig gewor-
den. Diese Aufteilung ist ein Hin-
dernis fiir die volle Entfaltung des
von der Menschheit erreichten
Potenzials. Wihrend der Covid-
19-Pandemie hat der unerbittli-
che Wettlauf, als erste Nation
einen Impfstoff zu finden, der die
Labors daran hindert, ihre Fort-
schritte zu teilen, die Forschung
erheblich verlangsamt. Im Falle
von AIDS schitzen Wissenschaft-
ler, dass der Krieg zwischen fran-
zosischen und amerikanischen
Forschern, die sich gegenseitig
belogen, bespitzelt und konkur-
riert haben, die Entdeckung der
Dreifachtherapie mehr als ein
Jahrzehnt gekostet hat! Diese
Zersplitterung der Gesellschaft
hat die gleichen verheerenden
Auswirkungen auf die Forschung
zur Bekampfung der o6kologi-
schen Krise.

Die zukiinftige Gesellschaft,
der Kommunismus, wird diese
Spaltung zwangslaufig iiberwin-
den miissen; sie wird die gesamte
Menschheit vereinen miissen.
Der Kommunismus wird also das
genaue Gegenteil dessen sein,
was der Stalinismus prokla-
mierte: ,Sozialismus in einem
Land“. Diese zukiinftige Gesell-
schaft, eine soziale und bewusste
Organisation auf weltweiter
Ebene, bedeutet einen gewalti-
gen Sprung nach vorn. Das ge-
samte Verhiltnis der Menschen
zueinander und zur Natur wird
auf den Kopf gestellt werden. Die
Trennung zwischen geistiger und
manueller Arbeit wird aufgeho-
ben, und der Gegensatz zwischen
Stadt und Land wird nicht mehr
existieren.

Der Kommunismus wird also
alles andere als eine Riickkehr
zur Vergangenheit sein. Er wird
aus dem ,ganzen Reichtum der

bisherigen Entwicklung® (Marx,
1844 ) schopfen und sich die bes-
ten Errungenschaften vergange-
ner menschlicher Gesellschaften
kritisch wieder aneignen, ausge-
hend von einem neuen Verstand-
nis des harmonischeren Verhilt-
nisses zwischen Mensch und
Natur, das in der langen Epoche
des ,,Urkommunismus” herrsch-
te. Und insbesondere muss er in
der Lage sein, alle wissenschaftli-
chen und technologischen Fort-
schritte, die der Kapitalismus er-
moglicht hat, zu integrieren, wei-
terzuentwickeln und gleichzeitig
radikal umzugestalten.

Die Revolution fiir den Kom-
munismus wird vor gigantischen
Aufgaben stehen — nicht nur die
okologischen Folgen der kapita-
listischen Produktionsweise um-
zukehren, sondern auch die
ganze Welt zu erndhren, zu klei-
den und zu beherbergen und alle
Menschen von liahmender und
entmenschlichender Arbeit zu
befreien. Aber das Endziel des
Kommunismus ist nicht einfach
die Negation des Kapitalismus,
sondern eine neue Synthese, eine
neue und hohere Beziehung zwi-
schen Mensch und Natur, die sich
selbst bewusst wird. Dieses Ziel
ist kein fernes Ideal, sondern ein
Leitprinzip fiir den gesamten re-
volutiondren Prozess. Kommu-
nismus und Natur bedeuten die
»selbstbewufite rationelle Be-
handlung des Bodens als des ge-
meinschaftlichen ewigen Eigen-
tums, der unverduferlichen
Existenz- und Reproduktions-
bedingung der Kette sich ablo-
sender Menschengeschlechter”
(Marx, Das Kapital, Band 3, 47.
Kapitel).

Weiterfiihrende Lektiire

Radikaler Okologismus oder Kommunismus:
weiterfiihrende Literatur

Fiir eine ausfiihrlichere Kritik an den verschiedenen Theorien der radikalen Okologen siehe unsere

jingsten Artikel:

— Kritik an Kohei Saitos Buch Systemsturz — Der Sieg der Natur iiber den Kapitalismus,

Weltrevolution 187, Mai 2024

Wir antworten auf Saitos Behauptung, dass Marx' Forschungen zu Fragen der Okologie und vorkapitalis-
tischer Gemeinschaftsformen ihn dazu gebracht hitten, den historischen Materialismus aufzugeben und
das anzunehmen, was Saito ,,Degrowth-Kommunismus“ nennt.
— Andreas Malm: ,,Ecological“ rhetoric in defence of the capitalist state (Part 1), International
Review 173 (engl./frz./span. Ausgabe), April 2025
— Andreas Malm: ,,Ecological“ rhetoric in defense of the capitalist state (Part 2), International
Review 173 (engl./frz./span. Ausgabe), April 2025
Der Artikel iiber Malm konzentriert sich darauf zu zeigen, dass Malm trotz seiner radikalen, pseudo-
marxistischen Rhetorik auf der Notwendigkeit besteht, innerhalb des Rahmens des bestehenden kapita-
listischen Staates zu arbeiten. In beiden Fillen gibt es eine systematische Ablehnung der proletarischen
Revolution als einzige Losung fiir die 6kologische Krise.

Weitere IKS-Texte zur Okologie

— Okologie: Der Kapitalismus vergiftet die Erde, Internationale Revue 13, 1991
— Die Welt am Rande einer Umweltkatastrophe (I), IKSonline November 2008
— Die Welt am Rande einer Umweltkatastrophe (IT) — Wer ist verantwortlich?, IKSonline

Oktober 2009

— Keine Losung fiir die 6kologische Katastrophe ohne die Emanzipation der Arbeit von
kapitalistischer Ausbeutung, IKSonline Mai 2019, mit dem Schwerpunkt auf der Methode, die
Engels verwendete, um die Beziehung zwischen der Menschheit und ihrer Umwelt zu verstehen.

— Bordiga und die GroBstadt, IKSonline Juli 2020. Eine Studie iiber das Werk des italienischen
Linkskommunisten Amadeo Bordiga, der bereits in den 1950er und 1960er Jahren einen scharfen Blick
fiir die zerstorerische Beziehung des Kapitalismus zur Natur hatte.

SIEHE AUCH DAS PDF DIESES MANIFESTS: AUSDRUCKEN UND VERBREITEN'!

Die Sackgasse des okologischen Aktivismus

Seit Jahrzehnten ziehen okologische Bewegungen
s~Kampfer” an, die iiber den Zustand des Planeten
beunruhigt sind und etwas gegen die Verschlechte-
rung der natiirlichen Umwelt unternehmen wollen,
die eine Bedrohung fiir die Existenz der Menschheit
darstellt. So gibt es auf der ganzen Welt zahlreiche
Organisationen oder politische Parteien, die zu die-
sem Kampf aufrufen, auch wenn ihre Aktionen den
Zustand des Planeten, der sich immer weiter ver-
schlechtert, nicht verbessern konnen. Die einzige
wirkliche Funktion dieser Organisationen ist es,
eine Nebelwand zu erzeugen, ein Hindernis fiir die

kampfen.

zogen werden, auf, nachzudenken, der Realitit
mutig ins Gesicht zu sehen und zu erkennen, dass
dieser Aktivismus eine Sackgasse ist, und so ihre
Energien auf den proletarischen Kampf und den
Kampf fiir den Kommunismus zu lenken, den einzi-
gen Weg, um gegen die Zerstorung des Planeten zu

Linken

Entwicklung eines Verstindnisses, dass der einzige
Kampf, der den Planeten retten kann, der Kampf fiir
den Sturz des Kapitalismus und die Schaffung einer
Gesellschaft ohne soziale Klassen, ohne die Ausbeu-
tung des Menschen durch den Menschen und ohne
die Zerstorung der Natur ist. Da wir davon iiber-
zeugt sind, dass die einzige Alternative, vor der die
Menschheit steht, ,kommunistische Revolution
oder Abstieg in die Barbarei® ist, rufen wir diejeni-
gen, die in den 6kologischen Aktivismus hineinge-

Zur Geschichte der
Kommunistischen

Welche gesellschaftliche Kraft kann die Revolution durchsetzen? (rortsetzung von letzter eite)

sind nicht nur nicht verschwun-
den, sie waren weltweit noch nie
so zahlreich. Auch in Europa.
Denn das Proletariat besteht
nicht nur aus Fabrikarbeitern im
Blaumann. Alle, die gezwungen
sind, ihre Arbeitskraft zu verkau-
fen, um ihren Lebensunterhalt zu
verdienen, sind ArbeiterInnen.
Handarbeiter oder Intellektuelle,
Produzentinnen von Giitern oder
Dienstleistungserbringer, in der
Privatwirtschaft oder im 6ffentli-
chen Sektor, es spielt keine Rolle;
sie bilden ein und dieselbe
Klasse, die ein und denselben
Kampf fiihrt.

Die Arbeiterklasse existiert!
Und heute entdeckt sie den
Weg des Kampfes wieder

Es stimmt, dass die Arbeiter-
klasse seit 1990 nur sehr wenige
Kiampfe gefithrt hat, betiubt

durch den Schlag der Kampagne
iiber den so genannten ,,Tod des
Kommunismus®. Es stimmt
auch, dass die herrschende
Klasse die Niederlagen der Arbei-
terklasse in den 80er Jahren und
ihre Orientierungslosigkeit in
den 90er Jahren ausgenutzt hat,
um viele traditionelle Zentren der
Arbeitermilitanz zu zerschlagen
(wie die Kohlebergwerke in GroB-
britannien, die Stahlwerke in
Frankreich, die Automobilpro-
duktion in den USA). All dies trug
dazu bei, das Bewusstsein der Ar-
beiterklasse zu untergraben, dass
sie tatsichlich eine Klasse mit ei-
genen Interessen ist. Da sie das
Vertrauen in ihr revolutionires
Projekt und in die Zukunft verlo-
ren hatte, hatte sie auch das Ver-
trauen in sich selbst verloren. Sie
hatte resigniert. Doch heute, an-
gesichts der Verschirfung der

Wirtschaftskrise, der Inflation,
der immer unertréglicher wer-
denden Welle der Verarmung
und der Unsicherheit, hat das
Proletariat den Weg des Kampfes
wieder aufgenommen. Nach Jah-
ren der Stagnation des Kampfes
beginnen die Proletarisierten
ihren Kopf zu erheben. Es waren
die ArbeiterInnen GroBbritanni-
ens, die dieses Comeback erst-
mals wahrend des ,Summer of
Anger“ (Sommer des Zorns) im
Jahr 2022 ankiindigten. Seitdem
haben sich die Streiks in der gan-
zen Welt vervielfacht. Die Her-
ausforderung fiir die kommende
Zeit besteht darin, dass die Arbei-
terklasse sich zusammenschlieBt,
das Gift des Korporatismus iiber-
winden, ihre Kimpfe selbst in die
Hand nehmen und sich organi-
sieren. Aber sie miissen auch alle
Krisen des Kapitalismus in ihren

Kampfintegrieren: den Krieg, die
gesellschaftliche Krise und die
Klimakrise! Das ist es, was in der
Welle des internationalen Kamp-
fes, die im Mai 1968 begann und
sich bis in die 1980er Jahre von
Land zu Land ausbreitete, fehlte:
Das Proletariat war damals nicht
in der Lage, seinen Kampf ausrei-
chend zu politisieren.

Deshalb haben all diejenigen,
die von der Notwendigkeit einer
Revolution iiberzeugt sind, sei es
angesichts der Klimakrise, der
Wirtschaftskrise oder des Krie-
ges, eine vorrangige Verantwor-
tung, sich an dieser Politisierung
zu beteiligen: indem sie sich in
Demonstrationen, Versammlun-
gen, politischen Diskussionszir-
keln und Kampfgruppen, die von
den kidmpferischsten ArbeiterIn-
nen gebildet werden, zur Debatte
stellen. Vor allem aber miissen sie

auf den Aufbau einer revolutio-
niren politischen Organisation
hinarbeiten, die die spezifische
Aufgabe hat, die historischen
Lehren des Klassenkampfes zu
verteidigen und das kommunisti-
sche Programm aufrechtzuerhal-
ten und weiterzuentwickeln.
Heute mogen solche Organisatio-
nen klein sein und noch keinen
direkten Einfluss auf den Verlauf
des Klassenkampfes haben, aber
sie miissen sich als unverzicht-
bare Briicke zur zukiinftigen
Weltpartei der kommunistischen
Revolution verstehen.
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Welche gesellschaftliche Kraft kann die Revolution durchsetzen?

Die einzige Losung fiir die holli-
sche Spirale der oOkologischen
und militdrischen Zerstérung
sind der Sturz des Kapitalismus
und der Ubergang zum Kommu-
nismus. Aber die Bourgeoisie
wird das Ende ihres Systems, das
Ende ihrer Privilegien, das Ende
ihrer Existenz als herrschende
und ausbeutende Klasse niemals
akzeptieren. Sie wird versuchen,
ihr {iberholtes System um jeden
Preis aufrechtzuerhalten. Nur
eine Weltrevolution kann dieser
Agonie ein Ende setzen. Fiir alle,
die sich Sorgen um den Zustand
des Planeten und das Schicksal
der Menschheit machen, stellt
sich die entscheidende Frage:
Welche gesellschaftliche Kraft ist
in der Lage, eine Revolution
durchzusetzen?

Wer ist die revolutionire
Klasse in der kapitalistischen
Gesellschaft?

,Die Geschichte aller bisheri-
gen Gesellschaft ist die Ge-
schichte von Klassenkdmpfen.”
So beginnt das Manifest der
Kommunistischen Partei von
1848, verfasst von Karl Marx und
Friedrich Engels. In diesem
grundlegenden Dokument, das
seinen Wert bis heute bewahrt
hat, sehen wir, wie sich der Klas-
senkampf in allen historischen
Gesellschaften entfaltet hat, wie
er in der Tat im Mittelpunkt der
radikalen Umgestaltung dieser
Gesellschaften stand. Die antike
Sklaverei wurde durch den Feu-
dalismus abgelost, der Feudalis-
mus durch den Kapitalismus.
Jedes Mal wurde der revolutio-
nare Prozess von einer neuen
Klasse angefiihrt, die aus dem
Schof3 der bestehenden Gesell-
schaft hervorging:

— Gegen die Sklavenhalter im
dekadenten Rom gab es jahrhun-
dertelang Aufstinde von Sklaven
und Gladiatoren — am bekanntes-
tenist der Spartakusaufstand von
73-71 v. Chr. Doch trotz ihres
Mutes waren sie machtlos, die
Sklavengesellschaft zu stiirzen.
Es waren die Feudalisten, die die
revolutionire Klasse der damali-
gen Zeit darstellten, ndmlich die
Klasse, die in der Lage war, die
Sklaverei, die in ihre Dekadenz
eingetreten war, durch eine neue
Organisation der gesellschaftli-
chen Produktion zu ersetzen, die
in der Lage war, die unlésbaren
Widerspriiche der alten Gesell-
schaft zu iiberwinden und so eine
neue Form der Klassenausbeu-
tung auf der Grundlage der Leib-
eigenschaft einzufiihren.

— Angesichts der dekadenten
Feudalgesellschaft gab es zahlrei-
che Aufstinde der Bauern gegen
die Ausbeutung, wie die ,Jacque-
ries“ in Frankreich oder der Bau-
ernaufstand in England im Jahr
1381. Aber auch sie waren
machtlos, die Gesellschaft zu ver-
andern. Die Bourgeoisie war die
revolutionire Klasse jener Zeit,
diein der Lage war, den dekaden-
ten Feudalismus zu stiirzen und
eine neue, diesmal auf dem Lohn-
system basierende gesellschaftli-
che Organisation der Produktion
einzufiihren.

Im Kapitalismus fallt diese re-

volutionire Rolle dem Proletariat
zu — der ersten ausgebeuteten
Klasse, die in der Lage ist, die Ge-
sellschaft von zuunterst bis zuo-
berst zu veriandern. In der Ver-
gangenheit konnten die Wider-
spriiche, mit denen die Gesell-
schaften in ihrer Dekadenz zu
kampfen hatten, nicht durch die
Abschaffung der Ausbeutung
iiberwunden werden, sondern
nur durch die Einfithrung einer
neuen Produktionsweise, die ih-
rerseits auf Ausbeutung beruhte.
Aber die Widerspriiche, die die
historische Krise des Kapitalis-
mus hervorrufen, sind das Ergeb-
nis der Gesetze dieses Systems —
dass die Produktion nicht auf
dem menschlichen Bediirfnis,
sondern auf dem Markt und dem
Profit, auf der Konkurrenz zwi-
schen Unternehmen und Staaten
beruht — und haben ihre Wurzeln
in der Ausbeutung der Klasse, die
das Wesentliche des gesellschaft-
lichen Reichtums produziert, des
Proletariats. Weil im Kapitalis-
mus die Arbeitskraft zu einer
Ware geworden ist, die an die Ei-
gentiimer der Produktionsmittel,
die Kapitalisten, verkauft wird;
weil die Produzierenden ausge-
beutet werden, weil die Konkur-
renz auf dem Markt die Kapitalis-
ten (ungeachtet ihrer ,,guten Ab-
sichten®) dazu zwingt, die Aus-
beutung immer weiter zu stei-
gern, bedeutet die Abschaffung
der Widerspriiche im Kapitalis-
mus notwendigerweise auch die
Abschaffung der Ausbeutung.
Deshalb kann die revolutionére
Klasse im Kapitalismus nicht
mehr wie in der Vergangenheit
eine neue Ausbeuterklasse sein,
sondern muss die hauptsédchlich
ausgebeutete Klasse in diesem
System sein, das Proletariat.
Angesichts der dekadenten
Bourgeoisie gibt es tausend
Griinde dafiir zu rebellieren. Die
ganze Menschheit leidet, alle
Schichten, alle Ausgebeuteten
werden gequélt. Aber die einzige
gesellschaftliche Kraft, die in der
Lage ist, die Bourgeoisie, ihre
Staaten und ihre Repressions-
krifte zu stiirzen und eine andere
Perspektive aufzuzeigen, ist die
Arbeiterklasse. Das Proletariat
unterscheidet sich grundlegend
von den produzierenden und aus-
gebeuteten Klassen, die ihm vor-
ausgingen. In den Sklaven- und
Feudalgesellschaften waren die
Werkzeuge bei der Arbeit indivi-
duelle oder bestenfalls gemein-
schaftliche. Die Grundlage der
Produktion war also isolierte,
fragmentierte, lokal begrenzte,
individuelle Arbeit. Der groBe
Umbruch, den das Kapital herbei-
fiihrte, besteht gerade darin, dass
die individuelle Arbeit als vor-
herrschende Produktionsgrund-
lage durch kollektive Arbeit er-
setzt wurde. An die Stelle der iso-
lierten individuellen Arbeit ist die
Herstellung von Giitern durch die
gemeinsame Arbeit von Tausen-
den von Menschen im WeltmaB-
stab getreten (ein modernes Au-
tomobil beispielsweise besteht
aus Teilen, die in unzéhligen Fa-
briken und Lindern hergestellt
werden). Auf diese Weise hat das
Kapital anstelle der verstreuten

und voneinander isolierten aus-
gebeuteten Klassen eine Klasse
geschaffen, die durch ihre kollek-
tive Arbeit vereint ist (und zwar
im WeltmaBstab) und die nur
dank dieser Einheit leben und ar-
beiten kann. Auf diese Weise hat
der Kapitalismus mit dem moder-
nen Proletariat seinen eigenen
Totengraber hervorgebracht.
Und als ausgebeutete Klasse hat
sie kein Interesse daran, eine
neue Form der Herrschaft und
Ausbeutung zu schaffen. Es kann
sich nur befreien, indem es die ge-
samte Menschheit von allen For-
men der Ausbeutung und Unter-
driickung befreit. Im Kampf
schmieden die Arbeiter und Ar-
beiterinnen die Einheit, die ihre
Stirke ist. Der Kapitalismus spal-
tet sie tagtiiglich, indem er sie ge-
geneinander ausspielt, zwischen
KollegInnen, zwischen Teams,
zwischen Abteilungen, zwischen
Fabriken, zwischen Unterneh-
men, zwischen Sektoren, zwi-
schen Nationen. Doch wenn sie
beginnen, fiir ihre Arbeitsbedin-
gungen einzutreten, schweiBt die
Solidaritit sie zusammen. Und
dann, ,,von Zeit zu Zeit siegen die
Arbeiter, aber nur voriiberge-
hend. Das eigentliche Resultat
threr Kadmpfe ist nicht der unmit-
telbare Erfolg, sondern die
immer weiter um sich greifende
Vereinigung der Arbeiter” (Ma-
nifest der Kommunistischen Par-
tei, 1848). Karl Marx beschrieb
den gesamten Prozess wie folgt:
»Die Grofiindustrie bringt eine
Menge einander unbekannter
Leute an einem Ort zusammen.
Die Konkurrenz spaltet sie in
thren Interessen; aber die Auf-
rechterhaltung des Lohnes, die-
ses gemeinsame Interesse gegen-
tiber threm Meister, vereinigt sie
in einem gemeinsamen Gedan-
ken des Widerstandes - Koalition.
So hat die Koalition stets einen
doppelten Zweck, den, die Kon-
kurrenz der Arbeiter unter sich
aufzuheben, um dem Kapitalis-
ten eine allgemeine Konkurrenz
machen zu kénnen. Wenn der
erste Zweck des Widerstandes
nur die Aufrechterhaltung der
Léhne war, so formieren sich die
anfangs isolierten Koalitionen in
dem Mapf3, wie die Kapitalisten th-
rerseits sich behufs der Repres-
sion vereinigen zu Gruppen, und
gegeniiber dem stets vereinigten
Kapital wird die Aufrechterhal-
tung der Assoziationen notwen-
diger fiir sie als die des Lohnes.
(...) Die 6konomischen Verhdlt-
nisse haben zuerst die Masse der
Bevolkerung in Arbeiter verwan-
delt. Die Herrschaft des Kapitals
hat fiir diese Masse eine gemein-
same Situation, gemeinsame In-
teressen geschaffen. So ist diese
Masse bereits eine Klasse gegen-
tiber dem Kapital, aber noch
nicht fiir sich selbst. In dem
Kampf, den wir nur in einigen
Phasen gekennzeichnet haben,
findet sich diese Masse zusam-
men, konstituiert sie sich als
Klasse fiir sich selbst. Die Interes-
sen, welche sie verteidigt, werden
Klasseninteressen. Aber der
Kampf von Klasse gegen Klasse
ist ein politischer Kampf.“ (Marx,
Das Elend der Philosophie)

Das ist es, was hinter jedem
Streik steckt: ein potenzieller Pro-
zess der Vereinigung, Organisie-
rung und Politisierung der ge-
samten Arbeiterklasse, die Bil-
dung einer sozialen Macht, die
dem Kapitalismus die Stirn bieten
kann. Denn indem sie gemeinsam
fiir ihre Lebens- und Arbeits-
bedingungen kampfen, greifen
die ArbeiterInnen den Kern des
Kapitalismus an: Ausbeutung,
Profit, Kommerzialisierung und
Konkurrenz. Deshalb schrieb
Lenin, dass ,hinter jedem Streik
die Hydra der Revolution steht”.

Rosa Luxemburg und Lenin
waren Zeugen der ersten grofen
revolutiondren Kimpfe der Ar-
beiterklasse im 20. Jahrhundert
— 1905 in Russland und 1917-19
in Russland, Deutschland und
vielen anderen Liandern. In die-
sen Schlachten waren die Arbei-
terinnen und Arbeiter mit der zu-
nehmenden Einbindung ihrer ei-
genen Organisationen (Gewerk-
schaften und Parteien) in den
bestehenden Staatsapparat kon-
frontiert. Doch als Antwort dar-
auf gelang es ihnen, neue Kampf-
organe zu schaffen — die Arbeiter-
rite, die in der Lage waren, die
Klasse zu vereinen und die
Grundlage fiir eine neue Form
der politischen Macht zu
schaffen, die den biirgerlichen
Staat konfrontieren und zer-
schlagen und den Prozess der
sEnteignung der Enteigner* hitte
beginnen konnen: den Ubergang
zu einer kommunistischen Ge-
sellschaft. Diese Bewegungen
waren eine echte Bestétigung fiir
den revolutiondren Charakter
der Arbeiterklasse.

Natiirlich koénnen Sowjets
oder Arbeiterrite nur in einem
sehr fortgeschrittenen Stadium
des Klassenkampfes entstehen.
Sie konnen nicht dauerhaft in
der kapitalistischen Gesellschaft
existieren. Aber dass sie den Be-
diirfnissen der Klassenbewe-
gung in dieser Epoche entspre-
chen — dem Bediirfnis nach Ein-
heit {iber Sektions- und Landes-
grenzen hinweg, dem Bediirfnis,
den Kampf auf die politische
Ebene zu heben — zeigt die Tat-
sache, dass sich in vielen der
Kampfe seit 1968 Arbeiter in
Massenversammlungen und auf
Widerruf gewihlten Streikkomi-
tees zusammengefunden haben,
die die embryonale Form der zu-
kiinftigen Réte darstellen. Am
deutlichsten wurde dies durch
die tiberbetrieblichen Streikko-
mitees, die wiahrend den Mas-
senstreiks in Polen 1980 hervor-
gingen.

Und wie sieht es mit dem Klima
aus?

Rosa Luxemburg schrieb, dass
wder Sozialismus nicht eine Mes-
ser-und-Gabel-Frage, sondern
eine  Kulturbewegung, eine
grofie und stolze Weltanschau-
ung sei”. Seit dem 19. Jahrhun-
dert haben die Arbeiterinnen und
Arbeiter den Kampf gegen alle
Geifeln des Kapitalismus in
ihren Kampf einbezogen: Krieg,
Ungleichheit zwischen Mannern
und Frauen, zwischen Menschen
verschiedener Hautfarbe, die

Misshandlung von Kranken -
und die Umweltverschmutzung.
Die Frage der Natur und der Um-
welt gehort ganz zum revolutio-
niren Kampf der Arbeiterklasse.
Bereits 1845 prangerte Engels in
seinem Buch Die Lage der arbei-
tenden Klasse in England die
Auswirkungen von verschmutz-
ter Luft, zu wenig Wohnraum und
ungeklarten Abwissern auf die
Gesundheit der Arbeiterklasse
an; das Manifest von 1848 for-
derte bereits die Uberwindung
der Trennung von Stadt und
Land. In seinen spiteren Jahren
beschiftigte sich Marx mit den
schidlichen Auswirkungen der
sRaublandwirtschaft* des Kapi-
talismus auf den Boden.

Anders ausgedriickt ist es der
revolutiondre Kampf der Arbei-
terklasse gegen die Ausbeutung
und fiir den Kommunismus, der
alle anderen Inhalte, alle anderen
Proteste, einschlieflich  des
Kampfes um den Planeten, in
sich birgt, umfasst und ihnen vor-
angeht. Was Revolutionédre und
alle, die sich um den Zustand der
Welt sorgen, verteidigen miissen,
ist daher das genaue Gegenteil
der aktuellen Theorie der ,Inter-
sektionalitdt®. Diese Theorie
stellt den Kampf der Arbeiterin-
nen und Arbeiter, den Kampf
gegen den Rassismus und den
Kampf fiir das Klima auf die glei-
che Ebene und behauptet, dass all
diese Kiampfe ,konvergieren®
miissen, Seite an Seite im glei-
chen Schwung marschieren. Mit
anderen Worten, es ist eine The-
orie zur Verwisserung des prole-
tarischen Kampfes, des Ver-
schwindens der ArbeiterInnen
inmitten einer amorphen Masse
von ,Biirgern®. Es ist eine hinter-
hiltige Taktik, um die Arbeiter
von ihrem historischen Kampf
zum Sturz des kapitalistischen
Systems abzulenken. Es ist eine
Falle!

Gibt es die Arbeiterklasse
noch?

Die groBe Liige, die den Stali-
nismus mit dem Kommunismus
gleichsetzt (siehe den Kasten zum
vierten Artikel), ermdglichte es
der Bourgeoisie, 1990, zum Zeit-
punkt des Zusammenbruchs der
UdSSR, eine ohrenbetdubende
Kampagne zu starten und iiberall
den Tod des Kommunismus zu
verkiinden. Die Botschaft, dass
sich jeder revolutionire Traum
nur in einen Albtraum verwan-
deln konne, verkiindete die herr-
schende Klasse mit Nachdruck.
Dass der Kapitalismus ein fiir alle
Mal gesiegt habe. Schlimmer
noch, sie schaffte es sogar, die Ar-
beiterinnen und Arbeiter glauben
zu machen, dass die Arbeiter-
klasse nicht mehr existiere, dass
sie ein alter Hut aus einem ande-
ren Jahrhundert sei. ,Ange-
stellte“, ,Mitarbeiter”, ,Mittel-
klasse” ... diese ,Newspeak®, im
Sinne von George Orwells Buch
1984, hat es geschafft, die neue
sRealitat” in die Kopfe der Men-
schen zu hammern.

Aber Fakten sind auch stur.
Die Arbeiter und Arbeiterinnen

Weiter auf S. 5



